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. | PONDERACION .
CRITERIO PONDERACION SUB CRITERIO POND;ELACION (DETALLADA) REFERENCIA PARA EL ESCALA DE CAMPO DE JUSTIFII;EACION SUGERENCIAS FORTALEZAS | DEBILIDADES
DEL CRITERIO DEL EVALUADOR CALIFICACION POSTULACION < DE MEJORA
SUBCRITERIO CALIFICACION
SUBCRITERIO
Del proyecto de 50%
investigacion
¢ Qué tan original es el
tema? ¢ Es relevante y
genera conocimiento? No cumple con el
Originalidad del ¢ Cuenta con informacion | criterio: 0 L
proyecto actualizada y hace Deficiente: 1 punto Descripcion
15% referencia a las citas Regular: 2 puntos detallada del
bibliogréaficas recientes Buena: 3 puntos proyecto - Anexo
sobre el tema de estudio? | Muy buena: 4 puntos | 2
¢Qué agrega al area Sobresaliente: 5
tematica en comparacién | puntos
con otros estudios de la
literatura?
|.Calidad ¢La descripcion de la
cientifica de 75% metodologia propuesta es
la propuesta apropiada y esta bien
La descripcion y fungamentada para
disefio de la realizar los experimentos No cumple con el
metodologia propuesta y obtener los resultados | o0 o
i esperados del proyecto? S Descripcion
es apropiada y se T h Deficiente: 1 punto
; ; El disefio es apropiado detallada del
encuentra bien ¢ prop Regular: 2 puntos
15% para la pregunta de la guar. < p proyecto - Anexo

fundamentada para
obtener los resultados
esperados del
proyecto.

investigacion o hipétesis?
¢La estrategia de analisis
de datos esta
correctamente descrita?
¢lIncluyen las referencias
apropiadas de la
metodologia a ser
utilizada?

Buena: 3 puntos
Muy buena: 4 puntos
Sobresaliente: 5
puntos

2
Metodologia
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¢En qué medida los

No cumple con el
criterio: 0
Deficiente: 1 punto
Regular: 2 puntos

Descripcion
detallada del

conllevan a lograr los 5% resultados propuestos ! proyecto - Anexo
productos esperados. pueden ser cumplidos en 3‘:&”&2;:_‘?;?] ntos | 2
el tiempo programado? :
poprog Sobresaliente: 5 Crr;)n;c%ama del
puntos proy!
Pertinencia y ¢La experiencia técnico- .
complementariedad de cientifica de los equipos N(_) cqr{'nple con el Equ'p9 de_ .
los equipos de es adecuado para el logro cntgrl_o. 0 _ Investigacion:
investigacion peruano de resultados del geflulen_tez. lpunto | CV del g
y francés para el logro 15% proyecto? egular: 2 puntos |n\_/es_t|g? or |
del objetivo del ¢ Esta colaboracion es Buena: 3 puntos principa -_CV del
proyecto de relevante para la Muy buer_1a: 4 puntos Co—lnvest_|gador y
investigacion investigacion? Sobresaliente: 5 de el Tesista de
9 puntos Doctorado
de la pasantia 25%
¢El proyecto contribuye a
la formacion en
. R No cumple con el
. investigacion de recursos N Lo
Competencia e humanos (tesistas pre criterio: 0 Descripcion
idoneidad de los do)?. sse f P | M Deficiente: 1 punto detallada del
investigadores posgrado)?, ;se fortalece Regular: 2 puntos proyecto - Anexo
L 10% las capacidades del . :
pasantes y su relacion . : s Buena: 3 puntos 2 Investigadores
) investigador principal y/o . e
con el plan de trabajo : ; Muy buena: 4 puntos | que participan
p los co-investigador(es)? - . L
de la pasantia. (pasantias, capacitacion Sobresaliente: 5 Formacion
eventos, nuevas técnicas, puntos doctoral
etc.)
El Plan de Trabajo de
la pasantia es
presentado de forma ¢El Plan de trabajo No cumple con el
clara, es factible, muestra en forma clara criterio: %
coherente y se las actividades a Deficie-nte' 1 punto
enmarca dentro del realizarse? estas Regular: 2 ul:ltos Descripcion
proyecto de actividades se enmarcan 9 . p detallada del
15% Buena: 3 puntos

investigacion.

dentro del proyecto de
investigacion?

Muy buena: 4 puntos
Sobresaliente: 5
puntos

proyecto - Anexo
2
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Impacto 25%
No cumple con el
Perspectivas para ) criterio: 0
desarrollar y cslebplfnt_e,anla neran | Deficiente: 1 punto Descripcién
estructurar 150 \(iiongulcz) :Cclgn gtfc)esgerueoas Regular: 2 puntos detallada del
asociaciones a largo ° de investioadores c?urapnte Buena: 3 puntos proyecto - Anexo
plazo. el desarroglJIo del proyecto? Muy buena: 4 puntos | 2
proy " | Sobresaliente: 5
puntos
No cumple con el
Resultados esperados criterio: 0 o
Il.impacto 250 del proyecto son ¢El proyecto tiene Def|CIen'te. 1 punto Descripcion
escalables ylo % potencil de generar | SEAAETEIES | o - Anexo
sostenibles. ? ’ .
proyectos escalables? Muy buena: 4 puntos | 2
Sobresaliente: 5
puntos
No cumple con el
Contribucién de la criterio: 0 Descripcion
pasantia al desarrollo ¢El proyecto contribuye a | Deficiente: 1 punto detallada del
profesional de los 5% la formacion en Regular: 2 puntos proyecto - Anexo
pasantes investigacion de recursos | Buena: 3 puntos 2
humanos ? Muy buena: 4 puntos | Investigadores
Sobresaliente: 5 que participan
puntos
PUNTAJE 100% 100% 0%
TOTAL
No cumple
con el Deficiente Regular Bueno Muy bueno Sobresaliente
criterio
0 1 2 3 4 5

*La nota minima para aprobar una propuesta es 3

puntos.




