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¢ La composicion del equipo resulta adecuada para abordar el tema
propuesto y conseguir los objetivos deseados? ¢La experiencia técnico-
cientifica del RT es adecuada para alcanzar resultados del proyecto?
(EIRT ha publicado articulos en revistas cientificas, libros o capitulos de
libros y participado en proyectos relacionados con el tema del proyecto

Recursos Humanos:CTl-Vitae del

No cumple con el criterio: 0
Deficiente: 1 punto
Regular: 2 puntos

Si la propuesta tiene
alguna observacién que
incumpla con alguno de

conceptos?

Bueno: 3 puntos
Muy buena: 4 puntos
Sobresaliente: 5 puntos

del Responsable 8% 8.00 N L, Responsable Tecnico - Produccion o S,
Tecnicop(RT) ; de investigacion y son relevantes para su desarrollo? cienptifica Bueno: 3 puntos los principios del Cédigo
relacionados o el Considerar los articulos, libros o capitulos de libros més recientes y . Muy buena: 4 puntos de Nacional de Integridad
tema pr N experiencia laboral. Se Sobresaliente: 5 puntos Cientifica, usted debe
€ma propuesto valorard positi siel ble técnico es it ingresar sus comentarios y
RENACYT . reportar a la UES.
Codigo Nacional de
Integridad Cientifica.
I. Trayectoria Disponible en:
académicay https://portal.concytec.go
experiencia del 20% ¢éLa experiencia técnico-cientifica de los coinvestigadores es No cumple con el criterio: 0 b.pe/images/publicacione
equipo de Experiencia técnico- adecuada para alcanzar los resultados del proyecto? Recursos Humanos: CTI-Vitae de los Deficiente: 1 punto s/Codigo-integridad-
investigacion cientifica de los co 5% 5.00 éLos coinvestigadores han publicado articulos en revistas coinvestigadores - Datos académicos, ~ Regular: 2 puntos cientifica.pdf
investigadores ; : cientificas y/o participado en proyectos relacionados con el tema Experiencia laboral, produccién Bueno: 3 puntos Si no tiene ningtin
8 del proyecto de investigacion y son relevantes para alcanzar los cientifica, proyectos de investigacion ~ [Muy buena: 4 puntos comentario, no debe dejar
resultados del proyecto? Sobresaliente: 5 puntos en blanco este campo,
debe registrar un
comentario; por ejemplo:
“No tengo observaciones
¢Las funciones y responsabilidades del equipo de investigacion No cumple con el criterio: 0 sobre el incumplimiento
Funciones del ;e describen clayramSnte sevinculana |?JS zb'etivos delg Deficiente: 1 punto de los principios del
equipo de 7% 7.00 royecto? ¢La funcion deycada miembro del eJ uipo de Funciones del Equipo de Investigacion Regular: 2 puntos Cédigo Nacional de
investigacion N : proyectos ¢ ) quipo de quip & Bueno: 3 puntos Integridad Cientifica
investigacion esta acorde con su formacion y experiencia
P e Muy buena: 4 puntos
técnico cientifica? .
Sobresaliente: 5 puntos
., (El proyecto es original, novedoso y se encuentra entre las ideas o
Concepcion del . fer . L No cumple con el criterio: 0
10% 10.00 innovadoras en el marco de tematica especifica de la presente Revision integral del proyecto -
Proyecto N o L ) Cumple con el criterio: 5 puntos
convocatoria de Investigacion en Ciencias Sociales?
5 — . No cumple con el criterio: 0
éCual es el aporte cientifico del proyecto a las Areas Teméticas y Deficien’:e' 1 punto
Sectores Estratégicos de investigacion en Ciencias Sociales, en Lp
i . : . N Regular: 2 puntos
Antecedentes 5% 5.00 compraracién con otros estudios de la literatura pubicada? El proyecto |Revisién integral del proyecto. Bueno: 3 puntos
tiene informacion actualizada y hace referencia a las citas bibliograficas P3P
N Muy buena: 4 puntos
. recientes sobre el tema? .
II. Importancia y Sobresaliente: 5 puntos
concepcion de la
ropuesta
prop 25% No cumple con el criterio: 0
Sem i epif . L. . - Deficiente: 1 punto
¢Se justifica correctamente la ejecucion del proyecto? ¢Es solida la
e o S . . . RPN Regular: 2 puntos
Justificacion 5% 5.00 justificacién de la idea del proyecto, se basa en una integracién légica de |Revision integral del proyecto.
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éLos objetivos definen claramente las lineas de investigacion propuestas
y / o las actividades necesarias para alcanzar la meta?.

Revision integral del proyecto

No cumple con el criterio: 0
Deficiente: 1 punto
Regular: 2 puntos

impacto

ZEl proyecto va contribuir al desarrollo de las areas prioritarias? ¢EI
proyecto tiene potencial de fortalecer o consolidar las lineas de
investigacion de la propuesta?

proyecto

proyecto 5% 500 élos resultados previstos del proyecto estén claramente descritos y Bueno: 3 puntos
alineados con los objetivos? Muy buena: 4 puntos
Sobresaliente: 5 puntos
(Existe coherencia entre el problema, los objetivos, la justificacion y la
dols deir igacion pl. da? ¢La descripcion de la No cumple con el criterio: 0
metodologia propuesta es apropiada y esta bien fundamentada para Deficiente: 1 punto
.Metoc.lolo'g'ia de 15% 15.00 realizar los experimentos y obtener los resultados esperados del Proyecto: Metodologfa Regular: 2 puntos
investigacion proyecto? Bueno: 3 puntos
¢El disefio es apropiado para la pregunta de investigacion o hipétesis? Muy buena: 4 puntos
¢éla estrategia de andlisis de datos esta correctamente descrita? éSe Sobresaliente: 5 puntos
incluye las referencias apropiadas de la metodologia a ser utilizada?
¢Son realistas los plazos y los entregables en relacién a todos los
componentes del proyecto incluido el presupuesto? ¢Es el proyecto la
continuidad de otros proyectos previamente financiados con fondos No cumple con el criterio: 0
lll. Metodologia y externos o institucionales? ¢Existe disponibilidad de resursos o Deficiente: 1 punto
viabilidad de la 30% —_— adecuados para su desarrollo en caso que requieran infraestructuras Revisién Integral d?I AProyecto v Regular: 2 puntos
propuesta Viabilidad 10% 10.00 cientifico-técnicas? ¢En qué medida los resultados propuestos pueden cronograma de actividades Bueno: 3 puntos
ser cumplidos en el tiempo programado? Muy buena: 4 puntos
¢El rol y la dedicacién de los miembros del equipo (Responsable Técnico Sobresaliente: 5 puntos
y co-investigadores) es adecuado para lograr los resultados en el tiempo
programado? ¢ El proyecto es viable y sostenible?
No cumple con el criterio: 0
. . " Deficiente: 1 punto
Vinculos con otras ! élos métodos proptlest.os son posibles de .Iograrlos y/.o.alcanzarlos con Entidades: Capacidad de la entidad Regular: 2 puntos
entidades externas. 5% 5.00 esta propuesta?  ¢El vinculo entre las entlf:iades partlcu??nles es solicitante y asociadas Bueno: 3 puntos
relevante para el desarrollo del proyecto? ¢La colaboracién de
entidades propiciara la realizacion de acciones futuras conjuntas? Muy bue.na: 4 puntos
Sobresaliente: 5 puntos
¢Tendran los resultados del proyecto impacto en la comunidad
cientifica nacional y/o internacional, en el campo de las ciencias No cumple con el criterio: 0
sociales, politicas publicas, la sociedad peruana o un grupo de la . . . Deficiente: 1 punto
Sostenibilidad e poblacid:, etc.? ° ’ e Entidades: Capacidad de la entidad Regular: 2 puitos
10% 10.00 solicitante y asociadas. Propuesta de

Bueno: 3 puntos
Muy buena: 4 puntos
Sobresaliente: 5 puntos
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élos resultados previstos del proyecto estdn claramente descritos y
alineados con los objetivos?.¢El proyecto contribuye a la formacion en
IV. Resultados, investigacion de recursos humanos (mujeres, jévenes investigadores
Sostenibilidad e 15% como tesistas pre y posgrado)?, ¢se fortalece las capacidades del
impacto Responsable Técnico y/o los co investigador(es), tesistas? (pasantias,
capacitacion, eventos, nuevas técnicas, etc.) No cumple con el criterio: 0
Resultado de la .-
investigacion Resultados: Deficiente: 1 punto
g” v -Al menos un articulo, libro o capitulo de libro enviado para su o Regular: 2 puntos
Formacién y/o 5% 5.00 . . - . Revision integral del Proyecto
L publicacion en revistas o bases de datos o editoriales indexadas, de los Bueno: 3 puntos
fortalecimiento de e
recursos humanos resultados del proyecto, que cumplan con un proceso de revisién de Muy buena: 4 puntos
pares externos y otros estdndares internacionales. Sobresaliente: 5 puntos
- Al menos una (01) tesis de pregrado o posgrado presentada al drea o
unidad correspondiente, que conlleven a la obtencién de titulos o
grados académicos en universidades peruanas.
- Presentacion de la investigacion en congresos o seminarios de
investigacion, nacionales e internacionales.
. . . No cumple con el criterio: 0
N élos en el pr guardan concordancia con -
Coherencia del - . Deficiente: 1 punto
resupuesto a nivel las actividades planteadas en el proyecto ? ¢Es coherente el presupuesto Revisién integral del provecto Regular: 2 puntos
V. Presupuesto 10% p p ) 10% 10.00 total solicitado al FONDECYT para la ejecucion de las actividades del 8 proy v gular: 2 p
de actividades del . Presupuesto Bueno: 3 puntos
proyecto? Si hay montos sobrevalorados o subvalorados en el
proyecto Muy buena: 4 puntos
presupuesto debe repdrtalo en este item. .
Sobresaliente: 5 puntos

Puntaje Total

100

No cumple con el
criterio

Deficiente Regular

ESCALA DE CALIFICACION*

Muy Bueno

Sobresaliente

Peru Primero |




